ASUNTO: Propuesta para la conformacién de equipos de tiro al plato
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Zaragoza , 10/Octubre/2007
Estimados amigos:

El motivo de este escrito no es otro que el de intentar aportar algo de mi cosecha al tema que
altimamente a saltado a la palestra.

De antemano os digo que no quiero tener la razén de nada y que no es otra cosa que lo que
personalmente pienso del asunto. No se si lo sabré explicar por escrito tal y como lo pienso puesto
que de escritor creo que no me ganaria la vida ni siquiera mal.

Espero que no me salga un royo intragable y dificil de digerir, os pido disculpas de antemano por si
cometo o digo algo que pueda molestar a alguien, creer en verdad que es lo ultimo que deseo.

Pues nada ahi va.

Tal

OBJETIVO
El objetivo de esta propuesta no es otro que Aragén por medio de su federacion de tiro olimpico,

FATO, este representado por un equipo oficial en cada una de las modalidades de tiro al plato en las
tiradas nacionales de las diferentes modalidades.

FINANCIACION

Empiezo por este punto por considerar que es clave para el desarrollo del resto, sin tener claro este
apartado el resto si que no sirve para nada.

La financiacién de los gastos de desplazamientos, dietas, inscripciones, entrenamientos,
uniformidad, correran a cargo de la Federacion Aragonesa de Tiro Olimpico (en adelante FATO).

Considero importante e incluso imprescindible que para llevar a cabo cualquier actividad, se tengan
los recursos necesarios como para su ejecucion real, que al contrario que en nuestra parcela
profesional en la que a todo gasto le buscamos una rentabilidad econdémica, en el caso actual el
beneficio es deportivo y por lo tanto el gasto es puro y duro, por diversos motivos considero que se
tenia que informar a los tiradores de lo siguiente:

- que gastos cubriria la FATO, en concepto y cuantia.




- Si la FATO dispone de estos recursos por medio de los propios recursos actuales o
tendria que promover alguna actuacion en este sentido.
- Calendario competiciones para los equipos oficiales.

Hago este comentario por que seria posible algun tirador considerase que el pertenecer al equipo
oficial aun con las ayudas o subvenciones a las tiradas que proporcione la FATO, no le interesa por
considerar por ejemplo que le es gravoso econdmicamente el poder cumplir los compromisos
deportivos del equipo federativo.

En mi consideracion la FATO no dispone de todos los recursos econémicos necesarios para cubrir

lo que a mi parecer es necesario, pero igualmente la considero muy capaz de solventar el desfase,
sobre todo con ayuda de todos.

COMPONENTES

Tendran derecho a formar parte de los diferentes equipos todo aquel tirador de Aragdn con licencia
federativa en curso y que cumplan los requisitos de marca o puntuacién exigidos para integracion
de los diferentes equipos.

Dando por hecho que a los tiradores que integren los diferentes equipos les interesa y estan de
acuerdo en las parcelas econdémicas y deportivas, se tendrdn que comprometer a cuando menos
cumplir las normas que dicte la FATO sobre todo en cuanto a compromiso y posteriormente
intentar deportivamente llegar a lo mas alto que puedan.

ELECCION COMPONENTES

Los equipos estaran compuestos por 3 tiradores en cada una de las modalidades, pudiendo haber
uno o mas tiradores *reservas para poder asegurar la comparecencia en todas las competiciones en
caso de que alguno de los tiradores titulares no pudiesen competir por motivos de trabajo,
personales, fisicos, de nivel deportivo, etc.

* soy partidario de que el equipo este compuesto solamente por 3 tiradores seleccionados de
acuerdo al ranking del ejercicio anterior y que los reservas si hiciesen falta por alguno de los
motivos antes expuestos, fuesen requeridos de acuerdo a ranking del ejercicio deportivo en curso,
de esta forma a la vez que los tiradores tienen una doble motivacion, se simplifica todo pues al no
disponer de la figura de seleccionador (que considero necesaria) creo que podria crear tensiones con
los reservas Ilamémosles titulares si los hubiese.

Los tiradores solo podran formar parte de un equipo en una modalidad solamente, aun en el
supuesto de que por marca o puntuacién se haya ganado pertenecer a equipos de diferente
modalidad, decisidn que deberan adoptar una vez se les requiera para integracién de los equipos.

La formacion de los equipos y sus correspondientes reservas serd por medio de Ranking elaborado
individualmente por cada modalidad de tiro, siendo los 3 tiradores clasificados en los 3 primeros
lugares los que por derecho conformaran el equipo titular y del 4° puesto de ranking en adelante los
* reservas.

El ranking tomado en cuenta para la formacién de los equipos sera la del afio anterior.



La duracion del ranking sera de 1 afio de Enero a Diciembre, comenzando el siguiente ranking
desde cero al comienzo de ejercicio deportivo.

El ranking se elaborara por medio de las puntuaciones acumulativas conseguidas por cada tirador
en las competiciones Federativas de cada modalidad, considerando 3 como minimo al afio y no 2
como es actualmente.

3 campeonatos de FO
3 campeonatos de FU

e considero que lo mas logico y justo es que los tiradores opten al ranking jugandoselo en las
mismas competiciones.

e En otras federaciones lo hacen de la siguiente forma que considero I6gica y comparto, en
regiones donde tienen por ejemplo 6 competiciones oficiales puntuables para ranking,
solamente se contabilizan 4.

- habré tiradores que solamente por diversas circunstancias puedan participar en 4
tiradas que seran las que le puntien

- otros tiradores participan en 5 o las 6 tiradas con lo cual solamente le puntuaran
sus 4 mejores resultados, que por otra parte considero justo pues si se tuviese que
sumar para el ranking los resultados de todas las competiciones fuese cual fuese
la cantidad establecida, podria darse el caso de que buenos tiradores perdiesen su
opcion por no poder presentarse a alguna de ellas o en el peor de los casos tener
que abandonarla por problemas de salud, trabajo o cualquier otra prioridad., con
lo cual el verdadero perdedor seria la calidad real del equipo de la Federacion.

- Otros tiradores competirian en 3 0 menos competiciones, lamentablemente en
este caso perderian todas sus opciones de integrar el equipo oficial aun en el caso
de que sus resultados fuesen excepcionales.

Para nuestro caso en Aragon considero que deberia haber 3 competiciones puntuables en cada
modalidad de las que solo puntuarian 2 (las mejores).
Puntuacion

El método de puntuacion por el que se regiran los campeonatos federativos indicados para ranking
es el sistema denominado de negativos, siendo de la siguiente forma:

Modalidad FO

La dificultad del campo tanto por visibilidad, maquinaria, climatologia, etec, sera la del tirador que
consiga romper la mayor cantidad de platos.

Ejemplo: un tirador ha roto 120 platos de 125 y ha sido el que mas a roto en las cinco series
regulares, entonces la dificultad del campo en esta competicién sera de 120 platos.

Este tirador obtendria O puntos en esta competicion (antes de tirar el playof)

Los siguientes tiradores obtendrian tantos puntos, en este caso negativos, como diferencia de platos
rotos tengan con el referente tomado como de dificultad.



Ejemplo:

COMPETICION-ANTES DE PLAYOF

Puntuacion maxima 120 pl
TIRADOR TIRADA | NEGAT
TIRADOR X 120 0
TIRADOR A 118 -2
TIRADOR B 116 -4
TIRADOR C 115 -5
TIRADOR D 112 -8
TIRADOR E 112 -8
TIRADOR F 110 -10
TIRADOR G 107 -13
TIRADOR H 98 -22

Para los seis tiradores que tiran el playof, dependiendo de la posicién en la que se queden en la
general después de tirado el playof, tendran una bonificacién de acuerdo al puesto:

El 1° obtendra 3 puntos positivos

20
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40
50
60

2,5
2
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Por lo tanto haciendo una simulacién, quedaria la competicion en cuanto a general y puntuacion de
ranking de la siguiente forma:

1* COMPETICION-DESPUES DE PLAYOF

: RANKING

tirada
TIRADOR TIRADA NEGAT PLAYOF TOTAL

PUNTOS

TIRADOR X 120 0 20 140 2,5 20 2,5
TIRADOR A 118 -2 24 142 3 10 1
TIRADOR B 116 -4 21 137 2 3° -2
TIRADOR C 115 -5 19 134 1 50 -4
TIRADOR D 112 -8 24 136 1,5 40 -6,5
TIRADOR E 112 -8 20 132 0,5 6° -7,5
TIRADOR F 110 -10 -10
TIRADOR G 107 -13 -13
TIRADORH 98 -22 -22




Asi quedaria el ranking eventualmente después de la 1° competicion

Puntuacion 12 22 3competicién Puesto
maxima competicion | Competicion ranking
TIRADOR
PUNTOS

TIRADOR X 2,5 2,5 1°
TIRADOR A 1 1 2°
TIRADOR B -2 -2 3°
TIRADOR C -4 -4 4°
TIRADOR D -6,5 -6,5 50
TIRADOR E -7,5 -7,5 6°
TIRADOR F -10 -10 7°
TIRADOR G -13 -13 8°
TIRADORH -22 -22 ge

En las siguientes competiciones los puntos conseguidos por cada tirador se sumarian 0 restarian a
los ya obtenidos para conformar las posiciones del ranking final.

Ejemplo: simulacion puntuacion obtenida en el resto de tiradas puntuables.

Puntuacion 12 22 . .. | Competiciones Puesto
o . . .. | 3competicion . -
maxima competicion | Competicion disputadas ranking

TIRADOR

PUNTOS

LIRADOR 4 5 0 3 4 1°
J RADOR 25 7 1 3 55 20
-QRADOR 9 3 7 3 6 30
;IRADOR L 4 4 3 7 40
EIRADOR -7,5 -9 1 3 -15,5 5e
PRADOR -10 0 -7 3 -17 6°
LIRADOR | 65 5 6 3 75 |
SIRADOR 13 12 6 3 31 g0
LIRADOR 22 3 10 3 35 o

* Equipo oficial




Modalidad FU

La formula seria la misma que en FO, con la particularidad de que al no haber playof en FU las
puntuaciones de los 6 primeros clasificados en la general después de los desempates si los hubiese
obtendrian la misma cantidad de puntos positivos por puesto que en FO.

El 1° obtendra 3 puntos positivos
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RANKIG 2007 PARA EQUIPOS 2008

Partiendo de la base de que el ranking valido para la formacién de los equipos solamente sera el
elaborado por la FATO que en realidad es a la que le corresponden todas las competencias.

Actualmente la FATO dispone de un ranking elaborado con las tiradas oficiales de los afios 2006 y
2007, en total 4 competiciones de cada modalidad de FO y FU, donde ya hay establecido un orden
de tiradores en cuanto a puntuacion conseguida de acuerdo a la *formula establecida por la misma

FATO.

en cuanto a este ranking quisiera hacer las siguientes observaciones:

me consta que la formula que ha establecido la FATO, la ha elaborado con el
mejor de los propésitos, que el fin era el correcto, pero que la formula no cumple
con los requisitos necesarios y que no es aplicable a este deporte en concreto.

Que la formula a utilizar como elaboracion de ranking tiene que ser la misma a
utilizar en los diversos ejercicios deportivos.

La formula anteriormente expuesta no es un invento mio, la viene utilizando la
federacion Catalana que creo que la ha asimilado de la Federacién Italiana y por
lo tanto se presupone que esta contrastada y es efectiva para este deporte.

Hay otras formulas utilizadas por diferentes Federaciones tanto territoriales,
nacionales e internacionales, pero a mi, la que expongo es la que mas me gusta
por su sencillez y ldgica.

Por este motivo considerando que la formula utilizada en el ranking de la FATO no es correcta
implica que el ranking no es correcto, que no es el caso de los resultados obtenidos por cada tirador.

Me he permitido elaborar un ranking cogiendo como datos los propios resultados del ranking de la
FATO aplicandoles la formula que anteriormente he expuesto (una currada chavales).

*en este punto tengo gue haceros la siguiente reflexién:




Uno de los puntales fundamentales de cualquier practica deportiva es la igualdad en la que
compiten los deportistas que las practican, que todos lo hagan en las mismas condiciones siempre
que sea posible, en este deporte del tiro sabemos que por motivos climatoldgicos principalmente no
siempre es asi, pero lo que si tienen que ser igual son las reglas que nos protegen y obligan en igual
medida.

Por esta reflexion viene el siguiente comentario, aunque todos los tiradores tienen o deberian tener
constancia del ranking de la FATO y que en las competiciones ya realizadas optaban a clasificarse
de acuerdo a sus logros deportivos en el mismo, la realidad es que nadie sabia para que o cuando se
iva a utilizar, pues hasta ahora no habia informado nada la FATO, y por este motivo entiendo que a
muchos tiradores que les hubiese podido interesar intentar integrar el equipo oficial no hayan
participado en algunas de las competiciones puntuables por no tenerlo ni siquiera en cuenta.

Por todo ello propongo lo siguiente:

- En el ranking que a continuacion adjunto solamente considero las 3 ultimas
competiciones puntuables realizadas por cada tirador.

- El resultado es que hay tiradores que tienen 3 competiciones, otros 2 y otros 1.
- Seria necesario realizar 1 tirada puntuable de cada modalidad de tiro entre las
fechas actuales hasta incluso finales de febrero.

- De esta forma el resultado seria que como minimo la inmensa mayoria de
tiradores tendrian 3 competiciones realizadas puntuables.

- Los resultados de los tiradores que tuviesen solamente 3 competiciones
puntuables, seria la computable para ranking.

- Habria tiradores que entonces tendrian 4 competiciones puntuables y en este caso
solo les puntuarian las tres mejores, descartando la peor.

- Los tiradores que solo tuviesen 1 tirada no optarian al equipo oficial.
La forma anteriormente descrita solamente seria para este primer ejercicio deportivo, para el

ranking del afio 2008 considero como anteriormente indico que deberian realizarse 3 competiciones
puntuables de cada modalidad en la que solo puntuaran 2.



RANKING F.O. A OCTUBRE DE 2007

* en esta tabla esta aplicado los puntos positivos por playof, pero puede haber un pequefio desfase
de medio punto en alguna puntuacion.

Nombre 12 cpto. 22 cpto 32 cpto 42 cpto n®tiradas  Total ptos
ROBERTO SIN 3 1 2 4
JOSE JAVIER VALOR CHAVEZ -4 1 -4
FERNANDO LACASA SALAS -6 1 -6
MANUEL PARRA MARTINEZ -8 1 -8
JESUS USIETO ALLUE -2 1 -9
LUIS GONZALEZ SERRANO -10 2 -10
ANGEL PUEYO TABUENA -11 1 -11
JOSE A.ARAGUAS SARSA -11 1 -11
ADRIAN CAMEO MARTIN -11 1 -11
SERGIO SANAGUSTIN CASANUEVA B2 1 -12
MANUEL DIAZ ARIAS -12 1 -12
FERNANDO CABALLERO SANCHEZ -13 1 -13
JOSE VALOR LOPEZ -14 1 -14
RAFAEL VALOR CHAVEZ -14 1 -14
MANUEL PARRA RAMOS -14 1 -14
JOSE LUIS LAINEZ REYES -1 -13 2 -14
JUAN CARLOS OLIVAN GRACIA -14 1 -14
JOSE A.RODRIGUEZ VILCHES -2 -9 -3 3 -14
MIGUEL A.HERNANDEZ -1 -8 -5 3 -14
CARLOS OLIVAN GIL -16 1 -16
VICTOR MARTINEZ BLANCO -17 1 -17
MANUEL IBARZ BALDELLOU -17 1 -17
FERNANDO PERALES CORAO -19 1 -19
MIGUEL MONTULL CACHO -19 1 -19
RAFAEL MALTRANA CANADA -8 -12 2 -20
CARLOS VILLANUEVA DEL RIO -20 1 -20
CARLOS GIL BALLESTER -12 9 2 -21
RAMON FANLO BELLOSTA -8 -13 2 21
JOSE M2CASTILLO CASION -21 1 21
SERGIO JUAN ROYO BELTRAN -21 1 -21
JOSE |.PEREZ CORDOBA =7/ -8 -6 3 -21
SANTIAGO DE FIOR CITOLET -22 1 -22
RAFAEL RODRIGUEZ MANZANILLA -22 1 -22
CRISTIAN RODRIGUEZ BELLES -23 1 -23
JAVIER CASTELL CAUDEVILLA -23 1 -23
LORENZO LAHOZ DOBON -23 1 -23
NESTOR ABAD GRACIA -23 1 -23
MIGUEL CERVANTES -5 -9 -9 3 -23
FRANCISCO MADRID MARIN 3 -15 -11 3 -23
RAMIRO ARNAS ESCOSA -24 1 -24
SAMUEL BAGAN SOLSONA -10 -14 2 -24
JOSE ANTONIO COLMENERO -13 -8 -3 3 -24
JOSE L.AGUARON FOJ -13 -3 -9 3 -25
MIGUEL A.VALERO ALVAREZ -14 -12 2 -26
JAVIER SAMPIETRO TERESA -10 -1 -15 3 -26
SERGIO BETES GIMENEZ -27 1 -27
JORGE POLO LLADO -27 1 -27
OSCAR MUR EL COSO -27 1 -27



JOSE |.PEREZ ROMERO
DOMINGO GASCON BLANCH
ANTONIO PERIZ MARGALEF
JULIO MONTALVO CANO

SERGIO GONZALEZ SEVILLANO
ROBERTO PASTOR MUNOZ
MARIANO RALUY

JOSE CARLOS FRAILE MILLAN
MAURICIO ALVAREZ CRISROBAL
JAVIER PUEYO ASCASO
BENJAMIN GIRON ABADIN

LUIS BORDONADA SUNE

JOSE A.BUETAS SAMPIETRO
JUAN C.LARDIES

JUAN JOSE PASCUAL SAURA
JUAN MANUEL ESCARTIN FRANCA
LUIS A.SERRANO HEREDIA
JOAQUIN ESPIERREZ CORZ
CARLOS GRACIA MARTINEZ
JOAQUIN MUR LOPEZ
FRANCISCO CLEMENTE RODRIGO
JOSE MANUEL BARA SUBIAS
JOAQUIN CLAVERIA LANAU
ERNESTO RODRIGUEZ NASARRE
AMABLE ARCUSA ESCOSA
FERMIN JALLE TIERZ

ERNESTO SIERCO ARTIGA

JOSE ANTONIO TORRALBA SUSIN
JOAQUIN EZPELETA MATEO

JESUS GARRALDA VILLANUEVA
GUILLERMO DE LA FUENTE
LIEDANA

CARLOS LACOMA CASEDAS
JORGE VALERO CATALAN
CRISTIAN BUENO CONSEJO
MIGUEL LACOMA CASEDAS
JOSE MANUEL JAL BRUN

RICARDO ARNAS PALOS
MARCIAL BORREGUERO
GONZALEZ

JOSE ANTONIO CALAVERA ORUS
ANDRES CLIMENTE LLORO

JOSE LUIS MARIN GALINDO
ALBERTO NAVAL GUIO

JOSE LUIS SANAGUSTIN ESCARTIN
MIGUEL ANGEL AVENTIN ARREGUI
JUAN MARTINEZ SOLER

JORGE POLO FULLOLA

MATERESA LUQUIN CASANAL
ALFONSO DIAZ MUNOZ

ANTONIO SERRANO ALCAINE
ANGEL FERRER AGUARON
SALVADOR ROS VICENTE

JOSE M2COLUNGO

JUAN YEBENES JURADO

JOSE ANDRES BLANQUEZ RAPUN
JOSE M2CASTILLO GUTIERREZ
JOSE LUIS BELTRAN LORIENTE

-17
-19
-12

-14

-15

-14
-14
-19

-17

-16

-10

-15

-10
-18
-19

-11
-18
-15

-12

-16

-15

-14

-14
-16

-12
-12

-12

-16
-16

-18
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ALBERTO SERRANO JUSTE -12
GLORIA ROMERO PARDO -47
SANTIAGO DOMINGUEZ QUILEZ

PABLO ADRIAN GRIJERA

FRANCISCO GRABIEL TENA -93
JOAQUIN RIVAS SOPENA -30
PILAR MADRID BARREDO -33
RAFAEL VINUALES SERRANO -50

VICTOR GUILLEN PARACUELLOS
VICENTE JOVER BAREA

RANKING F.U. A OCTUBRE DE 2007

W WNWWE WWWW

* En esta tabla no esta aplicado los puntos positivos a los 6 primeros y puede haber alguna pequefia

diferencia.

Nombre l2cpto 22cpto 32cpto 42 cpto notiradas
JUAN JOSE PASCUAL SAURA -3 1
ROBERTO SIN BERGUA -4 0 2
JORGE MARTINEZ CEBOLLADA -4 1
LUIS RODRIGUEZ NASARRE -6 1
ISMAEL GARCIA GARCIA -6 1
ERNESTO SIERCO ARTIGA -9 1
JOSE M3CASTILLO GUTIERREZ -9 1
JOSE A.RODRIGUEZ VILCHES -2 -1 -7 3
MANUEL DIAZ HIJAR -11 1
JOSE LUIS AGUARON FOJ -13 1
CARLOS OLIVAN GIL -14 1
ERNESTO GRACIA PINA -14 1
JUAN YEBENES JURADO -14 1
FELIPE PITAR SERRANO -14 1
JOSE LUIS SANAGUSTIN ESCARTIN -3 -6 -5 3
JOSE FUENTES GORBE -8 -7 2
ALBERTO SERRANO JUSTE ) -12 2
MANUEL ARTERO RAMO -16 1
JAVIER ALONSO GARCIA -17 1
ALBERTO NAVAL GUIO -9 -2 -6 3
MIGUEL ALCALDE ARAGON -5 -13 2
FERNANDO CABALLERO SANCHEZ -18 1
MARIANO RALUY BUIL -10 -9 0 3
JOSE FANLO AVILES -19 1
JOSE M2CASTILLO CASION -12 -7 2
MIGUEL CERVANTES RUBIO -14 -7 2
JORGE VALERO CATALAN -21 1
JUAN ANTONIO BUETAS SAMPIETRO 2 L
SERGIO GONZALEZ SEVILLANO -15 7/ 2

Total

-3
-4
-4



SERGIOS BETES GIMENEZ
MIGUEL ANGEL VALERO ALVAREZ
JOSE RAMON MOLANO SALA
RAFAEL RODRIGUEZ MANZANILLA
MIGUEL A.HERNANDEZ VINA
JOSE JAVIER VALOR CHAVEZ
MAURICIO ALVAREZ CRISTOBAL
RAMIRO HIVERO UBAU

ANTONIO SANZ BARRANQUERO
CRISTIAN RODRIGUEZ BELLES

JESUS CARLOS VILLANUEVA DEL RIO

JOSE ANDRES BLANQUEZ RAPUN
MANUEL PARRA RAMOS

RAFAEL MALTRANA CANADA
EDUARDO CIRIA MIGUEL
FERNANDO LACASA SALAS
SANTIAGO DOMINGUEZ QUILEZ
JOSE A.PERALES MATEO
FRANCISCO MADRID MARIN
ALFONSO DIAZ MUNOZ

JOSE MANUEL JAL BRUN
MANUEL DIAZ ARIAS

ANDRES CLIMENTE LLORO

JOSE LUIS LAINEZ REYES
EUSEBIO FUERTES SANCHEZ
LUIS A.SERRANO HEREDIA
JORGE JULVE BAREA

CARLOS LACOMA CASEDAS
VICTOR MARTINEZ BLANCO
RAFAEL VALOR CHAVEZ
CARLOS GRACIA MARTINEZ
JOSE |.PEREZ CORDOBA

JAVIER PUEYO ASCASO

JUAN MANUEL ESCARTIN FRANCA
SERGIO SOLANO MARTIN
MIGUEL ANGEL SORIANO GOMEZ
AMADO JUAREZ MUNOZ
ERNESTO RODRIGUEZ NASARRE
ANDRES MONLEON RAMO
RAMON FANLO AVILES

JOSE |.PEREZ ROMERO
FRANCISCO PUEYO VAL
SANTIAGO DEFIOR CITOLET

MARCIAL BORREGUERO GONZALEZ

FRANCISCO CLEMENTE DOMINGO
MICHEL FERRANDO VILLARROYA
JAVIER SAMPIETRO TERESA

-25

-24

-10
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RAMON FANLO BELLOSTA
FERNANDO PERALES CORAO
MANOLO GONZALEZ POBO
LAMBERTO ALPUENTE PARICIO
AMABLE ARCUSA ESCOSA
PABLO ADRIAN GRIJERA
ALBERTO SANCHO BOSQUE
FRANCISCO RODRIGUEZ PEREZ
SERGIO SANAGUSTIN CASANUEVA
EDUARDO MARIN LOPEZ

JOSE A.COLMENERO LAFUENTE
SAMUEL BAGAN SOLSONA
JOSE VALOR LOPEZ

MANUEL PARRA MARTINEZ
SALVADOR ROS VICENTE
DOMINGO GASCON BLANCH
FERMIN JALLE TIERZ
GREGORIO PALACIN MALO
RAMIRO ARNAS ESCOSA
HECTOR YUS BAILO

NESTOR ABAD GARCIA
ANTONIO SERRANO ALCAINE
CRISTIAN BUENO CONSEJO
ANGEL FERRER AGUARON
SILVESTRE JURADO RIVERA
ANGEL PUEYO TABUENA
VICTOR GUILLEN PARACUELLOS
JESUS M2GARRALDA

LUIS M2CUSO BULLIC

CARLOS GIL BALLESTER

JOSE LUIS MARIN GALINDO
RICARDO ARNAS PALOS
GUILLERMO DE LA FUENTE LIEDANA
JORGE POLO FULLOLA

LUIS TOMAS CASAS

JAVIER CASTELL CAUDEVILLA
JUAN C.LARDIES

JOSE M2COLUNGO HERRAN
JOSE LUIS BELTRAN LORIENTE
SERGIO JUAN ROYO BELTRAN
JOAQUIN MUR LOPEZ

LORENZO LAHOZ DOBON
VICENTE JOVER BAREA

PEDRO MACIPE MARTIN
ADRIAN CAMEO MARTIN

JUAN A.CALAVERA ORUS

JOSE MIGUEL ARCUSA CARRERAS
MIGUEL LACOMA CASEDAS

-20
-21

-12

-26

-19

-18

-27

-20

-12

-17

-24

-14
-12

-11
-11
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LUIS MIGUEL MONTULL CACHO
EZEQUIEL NAVARRO ALCALA
JOSE A.SOLANO ARANBURU

FRANCISCO DE ASIS GABRIEL TENA
ABEL MACIPE MARTIN

JUAN MARTINEZ SOLER
FRANCISCO ANDRES LORENTE
RAFAEL VINUALES SERRANO
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CONCLUSIONES

La conclusién no es otra que no quiero extenderme mas (ya no me va la cabeza), y que se quedan
temas en el aire como por ejemplo la figura del seleccionador de tiro, los equipos subvencionados
conformados de las tiradas como hasta ahora, el Sket, el doble Trap, que si la abuela fuma, que si
los tiburones tienen pelo, que si al predi le crecerd algin dia, que si Motafiana es masculino o
femenino, que si el Abu es el de Heidi, que si el Armero es maestro, que si Gilito es un pato, que si
Supersin en un héroe o un pegamento y que si tal y tal y tal.

-39 -32
-105
-119
-67
-10
112 -2
-110
109 -41
-58
133
-82

Esto, esto es todo amigos.
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